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Torténeti mutatészam az ,,emberi fejlodés” abrazolasara
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(Elemzési kisérlet)l

1. A hosszi tava emberi fejlodés egy lehetséges torténeti mutatoja

Az 1960-as évek oOta gyors litemben terjedtek — és terjednek — a tarsadalmi fejlodés és
jolét mérését célzd dsszetett mutatdoszamok. Romina Bandura nem rég késziilt
Osszeallitasdban (Bandura 2005) mar 135-féle 1étez6 €s hasznalt mutatdoszamot elemez,
melyek kereken 80 %-at megallapitasa szerint 1991 és 2005 kozott alakitottak ki. Azon
mutatok szama azonban, melyet legalabb 80 orszagra nézve kiszamitottak, mar alig
haladja meg a tucatot, koziiliik az egy-két éves gyakorisaggal kozreadottaké pedig még
ennél is kevesebb.? A legnagyobb ismertségnek és kozkedveltségnek a felsorolt
jelzészamok és mutatok koziil az un. emberi fejlédés indexe (Human Development
Index = HDI) 6rvend, mely népszeriiségét els6sorban annak kdszonheti, hogy az ENSZ
Fejlesztési Alapja (United Nations Development Programme = UNDP) jelentéseiben
lényegében 1990 6ta folyamatosan kozzéteszi orszagonkénti bontasban e mutatd
értékének alakulasat. (A legutolso, 2005. évi jelentésben mar 177 orszag adata
szerepel.) Nem mellékes természetesen a HDI mutat6 alkalmazasanak elterjedésében az
sem, hogy a kiszamitasahoz sziikséges segédanyagok mar évek 6ta az UNDP
honlapjarél kénnytiszerrel letoltheték.® Bar néhany mas mutatd is rokonszenvesnek
tiinik szdmunkra, viszonylagos egyszerlisége, ismertsége és népszerlisége miatt a
tovabbiakban eldszor a HDI céljaink szamara torténd alkalmazhatosagaval kivanunk
foglalkozni.

A HDI index alapgondolata roviden az alabbi modon irhato le: az emberi fejlodést
harom dimenzié: az élet hosszisaga, a tudas mértéke, valamint az életszinvonal
sulyozott atlagaként képzeli el. Az elsé dimenziot a sziiletéskor varhaté atlagos
élettartammal, a masodikat az irdstudas valamint a tanulasban torténé részvétel
mértékével, a harmadikat pedig az egy fore esd, vasarlderével modositott nemzeti
jovedelemmel kivanja mérni. (Maga az index a harom részmutat6 egyszerli szdmtani
atlaga.) A mutatd6 megbizhatosaga, ténylegesen kifejezett tartalma koriil a kezdetektol

dul a vita, ennek ismertetésére azonban most nincs modunk, Jelen pillanatban _—{Toroit: b
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a tarsadalmi/emberi fejlodés folyamatanak iddben hosszabb tavon torténd
megrajzolasara. Ugy véljiik ugyanis, hogy egy-egy tarsadalom jelenlegi allapotat
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! Késziilt az MTA Tamogatott Kutatohelyek Irodaja segitségével. Elsd valtozata a .COST action A 34:
Gender and well-being” projekt modenai konferencidjan hangzott el 2006 jinius 26-an.

A problémakor hazai irodalmara illetve hazai fogadtatasara nézve jo bevezetdt nytjtanak az alabbi
irasok: Bukodi 2001, Gérbe — Nemcsokné 1998, Hegediis 2001, Husz 2001, Sebestyén 2006. Az UNDP

szemlélete koriil folyd vitat ismerteti Szilagyi 2001.
* L. a Human Development Report éves jelentéseit és elvi-modszertani segédanyagait az UNDP

honlapjan: http://hdr.undp.org




Aligha kaphatunk tehat vilagos képet akar a regionalis, akar a nemek szerinti
kiilonbségek alakulasarol illetve a valtozasok mogott rejtézo tényezokrol, ha nem
lesziink képesek az ,.,emberi fejlédés” folyamata — illetve az azt jol-rosszul tiikrdzo

mutatok — hosszabb id6tavon keresztiil torténé alakulasanak figyelemmel kisérésére.

Nézziik meg tehat, hogyan jellemezheté a HDI mutat6 alakulasa tagabb kdrnyezetiinkre,
a Karpat-medence és az azt Ovezd orszagok tarsadalmaira vonatkozoan. (1. abra). Az
eredmény szamunkra kiabrandit6. Abrankbol el6szor is az tiinik szembe, hogy a HDI
mutato csak Ausztridra és Magyarorszagra érhetd el hosszabb tavra, s a ,,hosszabb”
jelen esetben mindossze 30 évet jelent. Az Gsszes tobbi orszagra csak az Gn.
Jendszervaltastol” kezd6édden all rendelkezésre a mutatd, sét Szlovakia esetében az
elsd adat 2003-bol szarmazik. A rovidke adatsorok oka nyilvan elsésorban abban rejlik,
hogy 1990 elétt az tigynevezett Keleti Blokk statisztikai hivatalai a magyar KSH
kivételével nem szdmitottak ki a HDI mutatdban fontos szerepet jatsz6 GDP értékeket,
hanem csak a KGST 4altal szentesitett nemzeti jovedelem adatokat tették kozz¢. De
Osszességében a magyar hivatalos statisztika adatai sem kényeztetik el tilsdgosan azt a
kutatét, aki a hosszabb tavu fejlédési trendek megrajzoldsaval szeretne kisérletezni (1.
tablazat). Az 1970 el6tti id6szakra vonatkozodan csak becsiilt nemzeti jovedelemadatok
allnak rendelkezésiinkre (azok sem vasarloerd paritason) és baj van a HDI index mas
elemeivel is. Az 1900 el6tti id6szakra vonatkozd, az egész népességet magaban foglalo,
nem becsiilt, hanem mért sziiletéskor varhaté atlagos élettartam adatokkal sem
rendelkeziink. Ha pedig az egyes részmutatok adataira nemek szerinti bontasban
lennénk kivancsiak, akkor még rosszabb a helyzet, ugyanis a beiskoldzasi adatokat
ismereteink szerint nemek szerinti bontasban egyaltalan nem tették kdzzé. Vélhetdleg
egy rovidebb iddszakra vonatkozodan elobanyaszhatdak lennének a KSH nem nyilvanos
adatbazisaibdl, de valosziniileg csak az 1960-70-es évektdl kezdédden. Koriilbeliil
hasonl6 a helyzet a regionalis bontast adatokkal is: a meglevé adatsorok tobbsége a

kell keresniink.

Tapasztalataink szerint a torténeti fejlodés megismerésének igénye forditott
gondolkodast igényel. Valdszinilileg nem elsdsorban abbdl kell kiindulnunk, hogy
melyek azok a kozgazdaszok, szocioldgusok, politologusok altal 6sszeallitott adatsorok
és mutatok, amelyek a feltett kérdésre (tudni illik, hogyan abrazolhaté hosszabb tavon
az emberi fejlddés folyamata adott tarsadalomra vonatkozoéan) a véleményiink szerinti
legjobb valaszokat adjak, illetve a ma népszerti mutatok meddig vihetdk idében vissza.
El6sz0or inkabb azt kell szemrevételezniink, hogy egyaltalan milyen adatokkal
rendelkeziink, amelyek

a) egyrészt kapcsolatba hozhatok az emberi fejlodés fenti értelmezésével

b) masrészt hosszabb tavon illetve nemek és teriileti egységek szerinti bontasban

egyarant a rendelkezésiinkre allnak.

Csak a fenti két feltétel sikeres teljesitése utan kovetkezhet az elérheté adatok
tartalmanak, hasznalhatosaganak vizsgalata és egyeztetése a ma divatos, gyakran
alkalmazott mutatdszamok elemeivel.
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A publikalt statisztikai adatok valamint az irodalomban alkalmazott kiilonb6z6 mutatok
vizsgalata és tartalmuk mérlegelése utan az alabbi nyolc adatot talaltunk a
magyarorszagi hivatalos statisztikai adatkozlésekben, melyek hosszu tadvon, regionélisan
és nemek szerinti bontasban elérhetoek ¢és véleményiink szerint tartalmilag alkalmasnak
latszanak arra, hogy vizsgélatunk korébe vonjuk dket:

1) a sziiletéskor varhato atlagos élettartam (év),

2) a gyermekhalandosag (0-4 éves koruak szazalékos aranya),
3) a 0-14 éves gyermekkoruak sz4zalékos aranya,

4) a 60 év felettiek aranya,

5) a 6 évnél idésebb irni-olvasni tudok szazalékos aranya,

6) a 14 évnél iddsebb, kdzépfoku oktatasban részesiiltek aranya,
7) a 14 évnél id6sebb keresdk aranya®

Ha 6sszevetjiik e mutatokat a HDI rész-mutatdival, akkor az alabbi hasonldsagokat és
kiilonbségeket allapithatjuk meg. A sziiletéskor varhato atlagos élettartam adat a
rendelkezésiinkre all, de a gyermekhalalozas aranya (mely a HDI-ben nem szerepel)
finomitja az el6z6 adatot, ti. nem mindegy, hogy a varhat6 élettartam milyen mértékben
fiigg a fiatal korosztalyok életesélyeinek javulasatol, illetve az idésebbek életének
meghosszabbodasatol. Ugyanerre a kettésségre erdsit ra a mindezekhez szorosan
kapcsolodo (és a HDI-bol szintén hianyzd) két korcsoport arany (0-14 és 60-X évesek),
de mig az els6 két mutato inkabb folyamatjelz6, addig utdbbi kettd inkabb a mindenkori
allapotokat mutatja. Az irastudas illetve a kozépfoku oktatdsban részesiiltek ardnya
logikailag kozel all a HDI index vonatkozé részmutatdjahoz, bar azzal nem teljesen
azonos. A lényeg viszont, hogy az altalunk ajanlott részmutatok, miutan népszamlalasi
adatokon nyugszanak, sokkal széleskoriibben elérhetdek és iddben tavolabbra
visszavihetok, mint a révidebb multra visszatekintd oktatasi statisztikak beiskolazasi
aranyai. Talan a legproblematikusabb az életszinvonal behozasa az indexbe. A mai
tarsadalomkutatok jelentds részének az a véleménye, hogy a GDP erre még akkor sem
igazan alkalmas, ha azt vasarloerd paritassal korrigaljak (Dabdczi 1998, Haque 2004,
Offer 2000). Ehhez hozzatehetjiik, hogy raadasul e mutat6 sokhelyiitt csak igen rovid
id6északra all rendelkezésiinkre. Hasonlo6 a helyzet az ad6zasi adatokkal is. Rdadasul az
utobb emlitett adatok ritkan allnak rendelkezésiinkre regionalisan, nemek szerinti
bontasban pedig szinte soha. Nem maradt mas szamunkra, mint a keres6k aranyanak
felhasznalasa, mely széleskorlien és viszonylag hosszu tavra vonatkozdan elérhetd,
1évén ez is népszamlalasi adat. Ez részben magaban hordozza a GDP mutato
hatranyainak egy részét — nem tekinti keresének a haztartasban, otthon, a hivatalos
munkaerdpiacon kiviil dolgozdokat — viszont legalabb nem terhelik a
jovedelemeltitkolas, a kornyezeti karok, stb. problémai. Probalkoztunk egyébként mas
adatokkal is (nem mezdgazdasagi keresok aranya, egy fore esd adoteher), de amellett,
hogy utdbbiak esetében sokkal kevesebb adat allt térben és idoben rendelkezésiinkre, az

4 Az altalunk hasznalt mutaté a népszamlalésok eredeti adataitl annyiban tér el, hogy a 19-20. szazad
kornyékén mesterségesen létrehozott ,,segitd csaladtag” kategoriat figyelmen kiviil hagytuk és az ide
soroltakat eltartottnak vettiik. Ugy gondoltuk, hogy a paraszt- vagy kézmiives_csaladok illetve tagjaik
kozott nem lehet annak alapjan kiilonbségeket tenni, hogy hol, milyen aranyban nevezték 6ket
Otletszeriien eltartottnak vagy segitd csaladtagnak. Ismereteink alapjan ugyanis kizartnak tekinthet6, hogy
példaul egy parasztgazdasag iizemeltetésében nemt6l, kortol, er6tdl fiiggden ne vett volna részt a

| haztartas minden tagja, akarmit is mondtak errdl a népszamlalasi dsszeird-biztosnak.



altalunk részletesen elemzett 1910. koriili idészakban oly erds osszefiiggést mutattak a
keres6k aranyaval, hogy véleménylink szerint az 6sszetett indexbe vald beépitésiik csak
utobbi hatasat erdsitette volna fel nem kivanatos mértékiivé, ezért e két emlitett
részmutaté hasznalatatdl eltekintettiink.’

A mutatok eredeti, ,,nyers” értéke a 2. tablazatban lathat6. Szamitasaink soran azonban
ezek tobbségét a HDI-ben alkalmazott logikat kovetve korrigaltuk annak érdekében,
hogy egymashoz jobban illeszkedd tartomanyban mozogjanak: az idések, kdzépfoku
oktatasban részt vettek valamint a keres6k esetében 100-nal alacsonyabb felsd
hatérértékeket szabtunk meg,® a sziiletéskor varhaté atlagos élettartam esetében pedig a
HDI eredeti korrekciojat alkalmaztuk.” Osszetett mutatoszamunk, melyet torténeti
emberi fejlédési indexnek neveztiink el (Historical Human Development Index =
HHDI) a HDI-hez hasonldéan a részmutatok egyszerii atlagabol all. Formaja, értéke sok
tekintetben a szézalékszamitasra hasonlit, maximalis értéke sem valoszinii, hogy valaha
is meghaladja a szazat (bar elvileg ez nem lehetetlen).

Szamitasaink eredményei a 2. abran lathatok. Adataink alapjan a HHDI mutato
alakulasa tobb érdekes kovetkeztetést enged meg. 2001 koriili értéke elég kozel all az
UNDP modszerrel szamitott HDI mutatc’)hoz,8 de 1975 és 2001 kozotti novekedése
anndl 1ényegesen meredekebb, vagyis a HHDI mutat6 1970-1980-as évekre vonatkozd
értékei alacsonyabbak, mint a HDI-¢, 1910 koriili értéke pedig dsszességében kevesebb,
mint fele a 2001. évinek. A mutat6 évenkénti novekedési litemének valtozasa egybeesik
szerzd ismereteivel (melyet az utolso évtizedek — némileg szubjektiv — személyes
tapasztalatai is megerdsiteni latszanak): a ndvekedési iitem valtozasaban az 1930-as
években egy kisebb, az 1950-70-es években egy nagyobb pozitiv csucs észlelhetd, majd
1990 utan egy ujabb emelked6 szakasz kezdddik el. Az els6 kett6 a két hullamban
megkisérelt, az élettartamot noveld szocialis modernizaciok eredményeit jelzi — melyet
hol a bal, hol a jobboldali politikatorténészek szeretnek figyelmen kiviil hagyni —, a
harmadikban minden valdszinliség szerint jelentOs szerepet jatszik a rendszervaltozas
utan elindult oktatasi forradalom Magyarorszagon. Ezzel szemben az 1940-es években

> Az 1910 év koriili részletesen elemzett adataink szerint mindkét mutaté olyan erés (0,7-0,9) koriili
korrelacioban allt négy-6t fenti mutatoval is, igy célszerlibbnek lattuk hasznalatukat mellézni.

¢ A korrekciok egy elképzelt, tobbé-kevésbé realisnak érzett maximumot jeldlnek, vagyis egy-egy
részmutat6 teljes indexre gyakorolt hatasat felerdsitik. Nem tartjuk ugyanis valdsziniinek, hogy belathato
id6n beliil a tarsadalom minden tagja legalabb kdzépfoku oktatasban részesiil, €s az sem valdszinii, hogy
mindenki kereso lesz. (Egyébként a két feltételezés ki is oltja egymast.) Problémat egyediil a 60 év
felettiek aranyanak 30 szazalékos hatarértéke jelenthet, mivel ezt valdsziniileg az élet sokhelytitt
tullépheti. Ha viszont ennél joval magasabb hatarértéket adunk meg, akkor a vizsgalt tarsadalom
oregedésének sulyat alulértékeljiik, vagyis e részmutaté talan a sziikségesnél kevésbé befolyasolja a mérni
kivant emberi fejlédés mutatojat.

7 A 60 év felettickben 30, a 14 év feletti kozépfoku oktatasban résztvevok illetve keresSk esetében 80
szazalékot szabtunk meg hatarértékként, tehat a részmutatok kiszamitasa az alabbi képletek alapjan

tortént: 60 év felettick aranya x*100/30
J4 ¢y feletti kozépfoku oktatasban résztvevek illetve _ A Teroit:
keresék ardnya x*100/80
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A sziiletéskor varhato atlagos élettartam adatat a HDI eredeti modszerét kovetve az alabbi képlet alapjan
korrigaltuk: €0-25
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8 Ha a HHDI mutato értékét 100-zal osztjuk, akkor a HDI-hez illesztheté nagysagrendii, bar attol

tartalmilag tobb ponton eltéré adatsort kapunk.



(masodik vildghaboru), majd az 1970-1980-as években (a ,,szocialista” kisérlet
fokozatos csédbejutasa) komoly visszaesések észlelhetdek a mutatd novekedési
itemében.

Miutan feladatunknak tekintettiik nem csak az emberi fejlédés folyamatanak nagy
vonalakban torténd abrazolasat a Karpat medencében, hanem ezen beliil a férfiak és nok
helyzete kozotti kiilonbségek/egyenlétlenségek alakulasanak mérését is, a HHDI
mutatot kiilon-kiilon kiszamitottuk a férfi és a néi népességre. A nemek szerinti kiilon
szamitas mellett harom ok miatt dontottiink. Egyrészt nem akartuk a kutatdsban gyakran
alkalmazott modszert — az alapindex nemek szerinti egyenl6tlenséggel torténd
sulyozasat — kovetni, mert ezzel véleménylink szerint ijabb bizonytalansagot vittiink
volna be az amugy is kisérleti jellegli komplex mutatéba. Masrészt a nemek szerinti
fejlodési index (Gender-related Development Index = GDI), melyet az utébbi idében
rendszeresen a HDI korrekcidjara szoktak hasznalni, utobbihoz hasonléan nem igazan
alkalmas hosszabb tava elemzések soran torténd hasznalatra.” Még kevésbé volt
moédunk — féként adathiany miatt — a nék hatalombol valé részesedése, tarsadalmi
poziciodja valtozasanak vizsgalatara, melyet a nemzetkozi kutatas leggyakrabban a noi
hatalomképesség (Gender Empowerment Measure = GEM) mutatojaval szokott
mérni.'* Maradtunk amellett, hogy a HDI logikajat kovetd, de tartalmaban a torténeti és
forrasadottsagokhoz és lehetdségekhez igazitott, elsésorban az életesélyekre,
miveltségre és munkaban val6 részvételre koncentral6 HHDI mutatot mindkét nemre
vonatkozdan kiszamitjuk, majd ezeket egymashoz hasonlitva probaljuk meg a nemek
kozotti egyenldtlenségi helyzetet elemezni.

A nemek egymashoz viszonyitott helyzetére vonatkozo eldzetes eredményeket szintén a
2. abra tiikrozi. Eszerint a n6i HHDI mutat6 huszadik szazad eleji, férfiakéhoz képest
kozel 20 szazalékos lemaradasa az 1970-es évekre megsziinik, s6t 2001 koriil a n6i
mutatdé mar valamivel tobb, mint 5 szazalékkal magasabb a férfiakénal. Vagyis
ténylegesen — foként az életesélyek és a miiveltség terén — az egyenlétlenség az utolsod
évtizedben Magyarorszagon mar sokkal inkabb a férfiak oldalan tapasztalhatd, amit ugy
tiinik, hogy a kozelmulttal illetve a jelennel foglalkozé tarsadalomkutatok egy része
figyelmen kiviil hagy. Természetesen a hatalom, a kdzélet, a tdrsadalmi poziciok
tekintetében — melyek mérésére indexiink nem alkalmas — tudjuk, hogy nem ez a
helyzet, ez azonban nem indokolja azt, hogy az el6bbi valtozasrol ne vegyiink tudomast.

Az itt kozolt abra 1ényegében csak egy kisérleti szamitas eredménye, nyilvanvaléan
tovabbi tesztelést és vitat kivan. Véleményiink szerint azonban annyit mar most is

? Az 1995-ben keletkezett, jelenleg 177 orszagra nézve elérhet, ugyancsak az UNDP altal évente kozolt
index a nemek kozotti egyenldtlenséget az alabbi részmutatokbol kapott egyenldtlenségi értékek alapjan
szamitja: sziiletéskor varhato atlagos élettartamok nemek szerinti kiilonbsége, az irastudas és az iskolai
oktatasban valo részvétel kiilonbsége, valamint a nemek szerint bontott keresetek kiilonbsége. Utobbi
adatok elérése hosszabb tavra visszamenden reménytelen feladat. (Forras: 1. 1. labjegyzet.)

19 Az ugyancsak 1995 6ta hasznalt GEM mutat6 szintén a nemek kozotti egyenlétlenséget kivanja mérni,
de inkabb a tarsadalmi — politikai szféraban. Erre kidolgozott eszkozei az alabbiak: méri a n6k politikai
dontéshozatalban torténd részvételét (ndi parlamenti képviseldk aranya), a nék részvételét a gazdasagban
¢és a dontéshozatalban (a jogszolgaltatasban, a kdzigazgatasban valamint az értelmiségi és miiszaki
foglalkozasokban talalhato ndk aranya), valamint a nék részesedését a gazdasagi er6forrasokban (a nék
részesedésének eltérése a népességen beliili, valamint az dsszkereseten beliili ndi keresetek aranya
kozott). A mutato a fentiek szamtani atlaga. (Forrasa: 1. 1. l1abjegyzetet.)



megallapithatunk rola, hogy hosszabb tavu folyamatok vizsgélatara valamilyen
mértékig biztosan alkalmas Iehet. Az sem mellékes, hogy ha a publikalt illetve kéziratos
forméaban elérhet0 statisztikai adatokat nézziik, akkor — esetenként némi becsléssel is
kiegészitve — orszagos szinten a fenti szamitasok egészen az 1860-as évekig,
regiondlisan pedig koriilbelill 1880-ig visszamenden elvégezhetdk. Utobbit azért tartjuk
kiilondsen fontosnak, mert a torténeti orszagteriilet — masképpen fogalmazva a Karpat
medence — régidi kozott a 19-20. szazad folyaman igen erdteljes kiillonbségek
mutathatok ki a népesség és a tarsadalom allapotat jellemz6 kiilonb6z6 mutatok
tekintetében.'' Az alabbiakban ezt szeretnénk olvasdink/hallgatosagunk szamara
roviden érzékeltetni.

3. A HHDI mutat6 regionalis értékei 1910 Kkoriil

A kovetkez6 1épésekben megprobalkozunk a fenti médon kialakitott mutatd regionalis
kiilonbségek vizsgalatara valo alkalmassaganak tesztelésével. Erre a célra a torténeti
Magyarorszag adathalmaza igéretesnek tiint, mert egyrészt mind 6kologiai adottsagai,
mind gazdasagi fejlettsége tekintetében igen kiilonbozo tajakat és egyuttal meglehetdsen
eltérd kulturalis jellemzokkel bird regionalis tarsadalmakat foglal magéaban. Sét a
vonatkozd adatsorok elemzése ma mar dnmagaban is jelentds nemzetkdzi
Osszehasonlitast eredményez, 1évén, hogy az Eurdpai Unid két tagjanak (Magyarorszag
és Szlovakia) és egy tagjeldltjének (Horvatorszag)'2, valamint egy tagjeldlt teriiletének
és népességének pedig tobb mint negyedrésze (Romania), tovabba Szerbia egy félig-

—{Teroit: (1. erkep)

A férfiak HHDI mutatoinak 1910. évi regionalis megoszlasa a Magyar Kiralysagban (I, - { Torolt: 2

térkép) roviden az alabbiakkal jellemezhetd: a varosok tobbségének értéke igen erbsen
meghaladja az orszagos atlagot (48,62)."* Ezen beliil az éllovas Budapest értéke mar
1910-ben majdnem eléri az index 1941. évi orszagos atlagat. A nyugati orszagrész —
amely ma is a legfejlettebb teriilete a Karpat medencének — némileg alacsonyabb, de
még mindig az orszagos atlagot meghaladé mutatoval rendelkezik (ide tartozik a mai
Burgenland (Ausztria), a mai szlovak févaros, Bratislava/Pozsony, valamint a mai
Kozép-Szlovakia egy része is). A tobbi teriilet — egy megye kivételével a teljes
Horvatorszag, valamint Erdély dontéen romanok lakta varmegyéi — viszont az orszagos
atlagtol messze elmarado, tobbségében 40 alatti HHDI értékkel rendelkeznek.

Talan még érdekesebb az, amit a ndi adatsorok mutatnak, amennyiben azokat a férfiak

értékeihez viszonyitjuk (2, térkép). Ez esetben ugyanis kiugréan magas néi HHDI A Toroit: 3

""" Ennek kapcsan fontos megjegyezniink, hogy az elsé vilaghaborut kovetd békeszerzédések jelentds
nemzetkozi és belso kozigazgatasi hatarvaltozasokkal jartak. A magyar KSH esetében azonban az
altalunk hasznalt mutatokat a mai politikai — kozigazgatési hataroknak megfelelden lényegében 1900 —
1910-ig visszaszamoltak az 1960-as években, igy a regionalis id6beli trendek felrajzolasa lehetséges.
Majdnem biztos, hogy ugyanez megtehetd Burgenland (Ausztria) és Szlovakia esetében is. Azt azonban
jelenleg nem tudjuk, hogy a volt Jugoszlaviara, Ukrajnara és Romaniara vonatkozdan milyenek egy
hasonlo visszatekint6 jellegii statisztikai elemzés lehetdségei.

12 Horvatorszag esetében az altalunk hasznalt adatbazisbél egyediil Dalmécia adatai hinyoznak (mely
csak a kdzépkorban tartozott a Magyar Kiralysaghoz), ennek aranya azonban kevesebb, mint 20
szazalékat teszi ki a Horvat Koztarsasag mai teriiletének illetve népességének.

' A térképeken abrazolt csoportokat az adatsorok atlagénak és szorasanak kapcsolata alapjan alakitottuk
ki.
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értékkel bird varosunk vagy megyénk egyaltalan nincs, és atlag feletti adatra is
minddssze négy varos esetében akadunk (kozottiik talalhatdo Budapest és
Bratislava/Pozsony). A néi HHDI adatok szinte egységesen a teljes orszdg-teriileten a
férfiak atlagatdl messze elmarado, 40 alatti kategoridba esnek. Miel6tt azonban ebbdl a
sajatos teriileti megoszlasbol elhamarkodott kdvetkeztetésekre ragadtatnank magunkat,
vegyiik figyelembe, hogy az egyes teriileti egységek fejlettsége (és ennek kovetkeztében
HHDI mutat6ik nagysaga) egymastol eléggé eltérd, tehat alighanem kozelebb jutunk a
valosagos nemek kozotti kiilonbségekhez akkor, ha nem a férfi és néi mutatok abszolut
értékét, hanem az azok kozotti kiilonbséget vizsgaljuk (3, térkép). Ennek alapjan pedig
az alabbi, sokkal redlisabbnak tiind kép bontakozik ki. A varosok tobbségében és az
egész, nyugati-, észak-nyugati hatar mentén elteriil6 régioban a n6i HHDI index értéke
meghaladja a férfiak értékének 80, esetenként megkozeliti annak 90 szazalékat.
Horvatorszag kozigazgatasi egységeinek besorolasa is javul valamelyest, a keleti
orszagrész roman lakta teriiletei azonban tovabbra is a legalacsonyabb kategéridba
tartoznak (vagyis az ide tartoz6é megyék ndi mutatéinak értékei a férfi mutatok 75
szazaléka alatti mezében helyezkednek el.). Csak Erdély délkeleti megyéi illetve az
itteni nagyobb varosok mutatoi birnak valamivel jobb értékekkel, viszont ezekben a
gorog keleti és gorog katolikus felekezetli roman lakossag kisebbséget képez (aranyuk
Osszességében 40 szdzalék koriili, egyes teriileteken 20 szazalék alatti), a tobbséget
nagyrészt protestans magyarok €s szaszok alkotjak.

A torténész szamara szembetiing és sajatos jelenség, hogy a viszonylagosan magas
HHDI értékekkel jellemezhetd teriiletek (Horvatorszagot kivéve) majdnem teljesen
egybeesnek az ugynevezett volt kiralyi Magyarorszaggal, vagyis azokkal a teriiletekkel,
amelyek 1540 és az 1680-as évek kdzott soha nem alltak torok uralom alatt. E teriiletek

magyarok, szlovakok), de tobb mint 90 szazalékban a romai katolikus, reformatus
illetve evangélikus felekezethez, vagyis a nyugati kereszténységhez tartoznak. Ezzel
szemben az alacsony HHDI értéket mutatd kozépso, déli és keleti orszagrészek
népessége nemcsak hogy masfél évszazadig torok uralom alatt élt, de ezen iddszak alatt
urbanizaltsagaban, etnokulturalis 6sszetételében jelentés mértékii valtozasok
kovetkeztek be. Részben ennek az eredménye példaul, hogy 1910 koriil az alacsonyabb
HHDI mutatokkal rendelkez6 kozépso, déli és délkeleti teriiletek lakossaganak
nagyjabol 30 szazaléka a keleti szertartasu keresztény egyhazakhoz (a gérog keletiekhez

tiinik, de érdemes rajta elgondolkodni. Lehet, hogy a torok hodoltsag idészaka nem
egyszerlien és nem pusztan a népességnovekedés megallitasa, az elitek és kozépkori
varosrendszeriink szétzilalasa miatt jelentett Magyarorszag szamara sulyos veszteséget.
Legalabb ilyen problémat okozhattak a mesterségesen jraéledt kdzépkori viszonyok
(az alacsonyabb népsiiriiség, az egyszeriibb gazdalkodas és primitivebb
tarsadalomszerkezet), valamint a keleti fejletlenebb tarsadalmak hatasanak felerdsodése
illetve a fejlettebb nyugati teriiletek kulturalis hatasanak csokkenése, ami nem csak
demografiai és gazdasagi, hanem minden bizonnyal mentélis kdvetkezményekkel is jart,
melyek igen lassan valtoztathatok meg.,
A fentebb vazlatosan ismertetett HHDI komplex mutatészama alapjaban a demografiai
szerkezet, az iskolazottsag €s a foglalkoztatottsag néhany fontosabb jellemzdjére épiilt
és bar mindkét nemre vonatkozoan kiilon-kiilon kiszamitottuk, mint emlitettiik, inkabb
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azok objektiv helyzetét tiikrozi, mint a tarsadalom nemekkel kapcsolatos
értékrendszerét. Szerencsés modon azonban erre vonatkozdan is rendelkeziink egy
elemzési lehetdséggel. A népmozgalmi statisztika ugyanis a nemek és két nagy
korcsoport (7 év alattiak és felettiek) szerinti bontasaban feljegyezte azt, hogy ki
részesiilt halala eldtt orvosi segitségben. Az adatokbol képezhetd mutatok természetesen
csak részben alkalmasak az orvosi szolgaltatasok igénybevételének mérésére —
nyilvanvaldan a statisztikaba bekeriilt adatok az atlagosnal silyosabb esetekre
vonatkoznak, valdsziniileg a napi életben joval ritkabban hivtak orvost a beteghez — de
annak viszont kival6an megfelelnek, hogy a tarsadalom bizonyos értékitéleteit
kitapogathassuk. Talan nem minden alap nélkiil feltételezziik ugyanis, hogy a sulyos —
¢életveszélyes betegségben szenveddkhoz torténd orvos-hivasok gyakorisaganak két
nagy korcsoport, a kisgyermekek és az elsoprd tobbségiikben felndtteket jelentd 7 év
felettiek illet6leg a férfiak és a nék kozotti eltérései az egy-egy régid tarsadalmaban
rejtézo értékitéletekre is fényt vethetnek.

Az 1911. évi adatokat térképre vive (4, térkép) azt 14tjuk, hogy az orvos-hivasok

gyakorisaga a varosokban a legmagasabb (az els6 22 helyen csak varosok talalhatok,
mindegyik 90 szazalék feletti értékkel), majd ezt kovetik az orszag kozépso része — a
Budapest tagabb hatosugaraba eso teriiletek — megyéi. Horvatorszag, valamint Erdély
romanok lakta részei, valamint a — f6ként ruszinok lakta — észak-keleti hegyvidék
esetében az orvosi segitség igénybevétele tobbnyire az esetek 30 szdzaléka marad.
Erdekes, hogy ez a teriileti kép majdnem teljesen egybeesik Beluszky Pal tobb tucat
mutatd alapjan kiszamitott 1900 — 1910 modernizacids szinteket vizsgalod elemzésének
eredményeivel (5, térkép) — vagyis mintha az orvosi segitség igénybevételének mértéke

nagyjabol egybeesne egy-egy teriilet fejlettségének szintjével, mintegy a gondolkodas,
az értékrend modernizalodasanak is egyik mutatdja lenne.

Nézziik most az orvosi segitség igénybevételének korcsoportok és nemek szerinti
kiilonbségeit. A beteg felndttekhez és gyermekekhez tortént orvoshivasok kozotti
fejlettségi szinthez kothetd Osszetett adatok mutattak az 5. térképen. A legfeltiin6bb
eltérések az alabbiakban foglalhatok Ossze: az elsd vildghaboru el6tt a Karpat
medencében létezik egy, a gyermekek életét, fontossagat hatarozottan alulértékeld régid
(Horvatorszag), illetve két ennél enyhébb, de mégis csak a felndttek irdnyaban elfogult
teriilet, a mai K6zép-Szlovakia illetéleg Erdély roman lakta részei. Fentiektol
hatarozottan elvalik két masik, a beteg gyermekeket kifejezetten elényben részesitd
vidék, amely nagyjabol a magyarlakta Alfoldet és Kisalfoldet, valamint a Székelyfoldet
fedi le. Mindezek hatarozottan eltéré, némileg kulturalisan is meghatarozott regionalis
értékrendek 1étezésére mutatnak.

Teljesen mas a helyzet viszont a nemek kozotti eltérésekre vonatkozdan (7, térkép). Bar

elszortan talaltunk hat megyét, ahol némi megkiilonboztetés mutatkozik a férfiak javara
orvos-hivas tekintetében, a hagyomanyos tarsadalom erds patriarkalizmusarél szolo
hiedelmekkel ellentétben valdjaban hatarozottan egyetlen olyan régio sem rajzolodik ki
adatainkbol, ahol a beteg néket elhanyagolndk a férfiakhoz képest. Osszességében is
kicsi, atlagosan 8 szazalékos a kiilonbség a férfiak javara, vagyis adataink se teriiletileg,
se orszagos szinten nem mutatnak feltiind férfidominanciat.
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Ha egyiitt kezeljiik a korcsoportok és nemek kozotti kiillonbségeket (3. tablazat), akkor
viszont adataink meglepd kovetkeztetés felé visznek: a mar emlitett gyermekeket
preferalo illetve diszpreferald régiok mellett féként a varosok azok, amelyek elsdsorban
a gyermekeket, masodsorban a néket masodrendiiként kezelik. Vagyis mintha nem
annyira a vidék hagyomanyos vildga, hanem a viktorianus varosi tarsadalom lenne az,
amelyik az élet és halal kérdésében életkor és nemek szerinti megkiilonboztetésekkel
terhes, mintha ez lenne a patriarkalizmus igazi vilaga, nem a hagyomanyosabb
viszonyok kozott €16 vidék. De tekinthetjiik ezt akar a korai kapitalizmus altal
megbontott tdrsadalmi szolidaritas és az 10}, haszonelvii értékrend kialakulasanak negativ
hozadékaként is. Az is meglepd, hogy dsszességében a Karpat medence 100 évvel
ezel6tti tarsadalmai bizonyos régiokban mintha inkabb a gyermekeket kezelnék
hatranyosabban, mint a néket. Valosziniileg nem fiiggetlen az akkoriban még
viszonylag magas termékenységtol és csecsemo- illetve gyermekhalandosagtol, hogy
sokhelyiitt egy felnott élet értékét tobbre becsiilik, mint egy gyermekét — de mint lattuk,
ezzel ellentétes példak is 1éteztek. (Az ,,atlagember” akkoriban nem tud és valésziniileg

norméknak megfelelden formal véleményt és cselekszik.)

Amikor a felvazolt HHDI mutatd, az orvos-hivasban megmutatkozo ,,részrehajlasok”,
valamint az onkorméanyzatok tipusa (varos illetve megye) kozotti 6sszefiiggést
vizsgaltuk meg (4. tablazat), akkor azt lattuk, hogy az orvosi segitség igénybevételének
gyakorisaga nemenként igen er0sen Osszefligg egymassal (vagyis a gyakorisag
majdnem azonos). Ezzel szemben a 7 €v alattiak és felettiek kozott ez az 6sszefiiggés
joval gyengébb — az orvosi segitséget a felndttek esetében gyakrabban igénybe vevo
helyi tdrsadalom nem biztos, hogy minden alkalommal ugyanigy cselekszik a
gyermekek esetében is. Tehdt a teriileti eloszlas térképeihez hasonlo informéciokat
mutatnak a Pearson egylitthatok is.

A HHDI mutaté és az orvos-hivas nemek szerinti kiillonbségei kdzott ezzel szemben
gyakorlatilag nincs 0sszefliggés, mint ahogy eléggé gyenge utobbi esetében a nemek
illetve korcsoportok eltérd kezelése kozotti 6sszefliggés is. Vagyis az egyes
torvényhatésagokban megfigyelhetd eltéré mértéki odafigyelés a kiilonbdzo
korcsoportokra, masutt a nemekre nem igazan kapcsolodik egymashoz, nem all dssze
egy egységes szenioralis €s patriarkalis értékrenddé. Egyediil a torvényhatosagok tipusa
és HHDI mutat¢ illetve a nemek és korcsoportok kezelése mutat viszonylag szamottevo
mértéki (negativ) osszefliggést (4. tablazat). Konkrétan ez tigy fogalmazhaté meg, hogy
minél varosiasabb egy torvényhatdsdg, annal inkabb jellemzi a nemek kozotti
kiilonbségtétel, ezen beliil pedig erdsebb a korcsoportok és gyengébb a nemek szerinti
megkiilonboztetés. Forditva pedig ugy értelmezhetd, hogy minél falusiasabb egy
torvényhatosag, annal kevésbé jellemzi a nemek és a korcsoportok barmiféle
megkiilonboztetése akkor, amikor életrdl vagy haldlrdl van sz6. (Az més kérdés, hogy a
mindennapi viselkedésben szamtalan apro jele lehet a nemek kozotti
kiilonbségtételnek.)
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4. Osszegezés

A széleskorlien hasznalt HDI komplex mutatészdmmal nem csak az irodalomban
gyakran megkérddjelezett GDP mutat6 hasznalata miatt vannak problémak. Legalabb
ilyen komoly hatranynak érezziik, hogy szerkezete, dsszetétele miatt néhany igen koran
fejlett statisztikai rendszert kialakito nyugat-europai és észak-amerikai tarsadalom
kivételével nem alkalmas az emberi fejlddés folyamatanak hosszabb tavu felvazolasara,
kiiléndsen nem alkalmas arra nemenkénti és regionalis bontasban. Empirikus
tapasztalataink alapjan kisérletképpen felvetettiik egy mas, konnyebben elérhetd
adatokat tartalmazo komplex mutatoszam, a HHDI alkalmazasanak lehet6ségét, mely a
volt Osztrak-Magyar Monarchia teriiletére gyakorlatilag a 19. szazad kozepéig
visszamenden kiszamithatd, igy elég tavlatot adhat a hosszabb tava valtozasok
iranyanak, litemének és esetenkénti ingadozasainak megismeréséhez. Teriileti
elemzésiink ravilagitott arra, hogy a regionalis kiilonbségek mogdtt nem egyszeriien
fejlettségbeli eltérések, hanem kulturalis kiillonbségek, és szazadokkal korabbi
események hatdsai (a 16-17. szazadi torok haboruk és azok népességi, telepiiléstorténeti
véleményiinket, hogy hibas felfogas a jelenkori folyamatokat kizardlag az utolsé egy-
két évtized, illetSleg a tényleges gazdasagi folyamatokat — kiilonosen a nem teljesen
piacosodott tarsadalmak esetében — rendkiviil hidnyosan kévetd GDP mutatok
alakulasanak fiiggvényeként elképzelni. Utdbbi azért is elgondolkoztatd, mert irodalmi
tallézasunk alapjan gy tlinik, mintha az emberi fejlédéssel illetve a nemek kozotti
egyenldtlenséggel kapcsolatos vizsgalatok tulnyomo tobbsége a nem teljesen
piacgazdasagi koriilmények kozott €16 harmadik vilagbeli, illetdleg a ,,szocialista
kisérletbdl” kilabalt volt Keleti Blokkhoz tartozo tarsadalmakkal foglalkozna. (Vagyis
pont azokkal, amelyekre az UNDP altal népszerlsitett tarsadalomfejlédési mutatok egy
része kevésbé vagy csak rovidtavon alkalmas.)

Ugyanigy a fejlettség szintjét jelezni hivatott HHDI kutatok teriileti értékei, illetdleg az
orvosi segitség igénybevétele alapjan felvazolt regiondlis értékrendek kozott is komoly
eltérések figyelhetok meg. Ezek szamunkra azt jelzik, hogy a fejlettség és a kulturalis
értékrendek nem biztos, hogy mindig pontosan rimelnek egymasra, vagyis azt a
kozhelyes igazsagot erdsitik, hogy a kulturaknak, értékrendeknek van egy olyan
onmozgasa, amely a demografiara és gazdasagra alapozott fejlettség vizsgalatoknak
nem mindig pontosan felel meg.

mintha a nemek kozotti egyenl6tlenség vizsgalata soran tul kevés figyelem harulna a
demografiai mutatok (az életesélyek) alakulasara, melyek — szemben a nék tarsadalmi,
politikai pozicidival — a fejlett és atmeneti orszagok tobbségében kisebb-nagyobb
mértékben mar egyre inkdbb a férfiakénal kedvezébb értékeket mutatnak. Ugyancsak
elgondolkozaté az, hogy miutan a csaladok tobbségében kozos gazdalkodas folyik (és a
felnott népesség tobbsége parkapcsolatban €l), mennyiben célszerli mutatd — €s
egyaltalan mit fejez ki — a nemek kozotti jovedelmi egyenlStlenség hazas illetve

Nem vagyunk abban a helyzetben, hogy az itt felvetett kérdéseket, kétségeket
megvalaszolhassuk. Jelen pillanatban azonban csak addig jutottunk, hogy néhany
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problematikus pontot élesebben expondljunk — a valaszok eldallitasara alkalmas
modszer keresése, a sziikséges adatsorok Osszeallitasa, és maguknak a
valaszkisérleteknek a megfogalmazasa még tovabbi, hosszan tart6 eréfeszitéseket, sok-
sok tovabbi kutatast igényel.
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